Р Е Ш Е Н И Е
05 декабря 2012 г.                                                                                        г. Липецк
Резолютивная часть решения оглашена  27 ноября 2012 года
В полном объеме решение изготовлено  05 декабря  2012 года
     Комиссия Управления Федеральной антимонопольной службы по Липецкой области по рассмотрению дела по признакам нарушения антимонопольного законодательства в составе:
Председатель Комиссии



Сешенов А.А.  Руководитель Липецкого УФАС России
Члены Комиссии:
Маргиев Р.Б. начальник отдела рекламы и недобросовестной конкуренции Липецкого УФАС России,
Пятых Е. В. государственный инспектор отдела рекламы и недобросовестной конкуренции Липецкого УФАС России,
рассмотрев дело № 135 по признакам нарушения ООО «Полет» (<…>) пункта 4 части 1 статьи 14 Федерального закона от 26.07.2006 № 135-ФЗ «О защите конкуренции»,                                                                                                    
У С Т А Н О В И Л А:

В Липецкое  УФАС России 20 июля 2012 г. <…> поступило заявление ОАО «Компания Росинка» по фактам недобросовестной конкуренции, а именно указывает, что при продаже водки «Липецкая» вводятся в заблуждение потребители товара относительно места происхождения товара.

При исследовании документов, представленных ОАО «Компания Росинка», установлено следующее.

ООО «Эврика» (<…>) указана на этикетке товара — водка, на этикетке бутылки которой имеется надпись крупными буквами «водка «Липецкая» русскими и латинскими буквами с изображением архитектурной стеллы с буквенными элементами «Липецк», как производитель данной продукции, так же на этикетке данной алкогольной продукции указано, что разлито по адресу: <…>.

Федеральная служба по регулированию алкогольного рынка в ответ ( <…>) на запрос Липецкого УФАС России указало, что в соответствии с государственным реестром ООО «Эврика» имела лицензию на осуществление деятельности по производству, хранению и поставкам производственных спиртных напитков (водки) Б 060232 со сроком действия с 22.10.2010 по 07.11.2011 г. Согласно сведениям, зафиксированным в ЕГАИС, в  2011 году ООО «Эврика»  произведено водки «Липецкая» в объеме <…>.

ОАО «Компания Росинка» принадлежит исключительное право использования наименования места происхождения товара - Минеральная вода «Липецкая», в соответствии со свидетельством на право использования наименования места происхождения товара № 41/6, зарегистрировано в государственном реестре наименований мест происхождения товаров РФ 19 мая 2008 г.

ОАО «Компания Росинка» установлено, что данный товар — водка «Липецкая», находилась в продаже магазинов «Пролетарский» - ООО «Полет» (<…>), что  подтверждается чеком продажи от 14.06.12 14:30 № 8304  1. 26008 Липецкая 0,5 л. Стоимость 110.00, так же ООО «Полет» предоставило товарные накладные  на водку «Липецкая», производителя ООО «Эврика».
   
Согласно ст. 1516 ГК РФ наименованием места происхождения товара, которому предоставляется правовая охрана, является обозначение, представляющее собой либо содержащее современное или историческое, официальное или неофициальное, полное или сокращенное наименование страны, городского или сельского поселения, местности или другого географического объекта, а также обозначение, производное от такого наименования и ставшее известным в результате его использования в отношении товара, особые свойства которого исключительно или главным образом определяются характерными для данного географического объекта природными условиями и (или) людскими факторами. На использование этого наименования может быть признано исключительное право (статьи 1229 и 1519) производителей такого товара.

В соответствии с ст. 1518 ГК РФ  наименование места происхождения товара признается и охраняется в силу государственной регистрации такого наименования. Наименование места происхождения товара может быть зарегистрировано одним или несколькими гражданами либо юридическими лицами. Лицам, зарегистрировавшим наименование места происхождения товара, предоставляется исключительное право использования этого наименования, удостоверяемое свидетельством, при условии, что производимый этими лицами товар отвечает требованиям пункта 1 статьи 1516 настоящего Кодекса. Исключительное право использования наименования места происхождения товара в отношении того же наименования может быть предоставлено любому лицу, которое в границах того же географического объекта производит товар, обладающий теми же особыми свойствами.
Действия ООО «Полет» с учетом наличия конкуренции на товарном рынке, привели к ограничению конкуренции на рынке продовольственных товаров - розничная торговля алкогольными и другими напитками, в том числе торговля пищевыми продуктами (ОКВЭД 52.25, 52.2), что создало возможность для ООО «Полет» в одностороннем порядке воздействовать на общие условия обращения товара на рынке путем получения преимуществ при осуществлении предпринимательской деятельности.
В соответствии с п.9 ст.4 ФЗ «О защите конкуренции» недобросовестная конкуренция - любые действия хозяйствующих субъектов (группы лиц), которые направлены на получение преимуществ при осуществлении предпринимательской деятельности, противоречат законодательству Российской Федерации, обычаям делового оборота, требованиям добропорядочности, разумности и справедливости и причинили или могут причинить убытки другим хозяйствующим субъектам - конкурентам либо нанесли или могут нанести вред их деловой репутации.
Таким образом, ООО «Полет», продавая алкогольную продукцию — водка «Липецкая», не имея исключительного права на использование наименование места происхождения товара «Липецкая», получило преимущество в осуществлении своей предпринимательской деятельности по отношению к другим хозяйствующим субъектам, которые работают на данном товарном рынке, не неся никаких затрат по использованию средств индивидуализации товара.
 Если исходить из определения недобросовестной конкуренции, действия, которые являются нарушением конкурентной борьбы, прежде всего, имеют четкую направленность на приобретение преимуществ предпринимательской деятельности, в данном случае получением преимуществ ООО «Полет» является продажа алкогольной продукции без необходимой разрешительной документации на средства индивидуализации товаров с незаконным использованием средств индивидуализации продукции.
Продажа товаров с использованием наименования места происхождения «Липецкая» по отношению к легальному товару, позволяет ООО «Полет» увеличить количество продаваемого товара, чем продажа товара без наименования места происхождения. Что, в свою очередь, приводит к увеличению получаемой прибыли и предотвращается ее неизбежное снижение.
Для обеспечения потребителю возможности выбрать товар с теми качествами, которые ему необходимо, на некоторые из средств, индивидуализирующих товар, государством распространен режим исключительных прав. Вместе с тем, сущность нарушения исключительного права на средство индивидуализации, в случае с недобросовестной конкуренцией, заключается в реализации своего товара под видом товара конкурента. В большинстве случаев это сопровождается введением потребителя в заблуждение относительно места производства, качества и потребительских свойств товара, поскольку поддельная продукция редко соответствует качеству оригинальной. Однако даже в том случае, когда нарушитель исключительных прав продает продукцию такого же качества, что и у оригинальной, используя репутацию имитируемого товара, он имеет возможность снизить издержки на продвижение своей продукции. По этой причине цена на поддельную продукцию обычно ниже, чем на оригинальную.
Таким образом, в данном случае ООО «Полет» получает преимущества, во-первых, в виде привлечения к своей продукции потребителей, которые полагают, что приобретают оригинальный товар, произведенный в Липецкой области. Круг таких потребителей составляют две категории – те, которые в нормальных условиях в любом случае приобрели бы товар, но обладающим исключительным правом на наименования места происхождения товара и те, которые привлечены низкой ценой товара и в нормальных условиях приобрели бы товар не у владельца наименования места происхождения товара «Липецкая», а у других, менее известных и предлагающих товар по более низкой цене конкурентов. Во-вторых, ООО «Полет» получает возможность снизить издержки за счет использования репутации средства индивидуализации товара, его производителя, не осуществляет затрат по продвижению товара.
При незаконном использовании зарегистрированного наименования места  происхождения товара, в данном случае наименование водки «Липецкая», идентичного зарегистрированному ОАО «Компания Росинка» - Минеральная вода «Липецкая»,  действия при продажи данного контрафактного товара направлены на получение необоснованного преимущества за счет использования сложившейся деловой репутации товаров, производство которых основано на географических особенностях Липецкой области и создает угрозу возникновения заблуждения потребителя относительно товара, места происхождения и его изготовителя, что не допустимо.
Действия конкурента не должны противоречить требованиям действующего законодательства, обычаям делового оборота, требованиям добропорядочности, разумности и справедливости. В данном случае действия ООО «Полет» нарушают ст. 1519 Гражданского кодекса Российской Федерации.

Согласно п. 3 ст. 1519 ГК РФ не допускается использование зарегистрированного наименования места происхождения товара лицами, не имеющими соответствующего свидетельства, даже если при этом указывается подлинное место происхождения товара или наименование используется в переводе либо в сочетании с такими словами, как "род", "тип", "имитация" и тому подобными, а также использование сходного обозначения для любых товаров, способного ввести потребителей в заблуждение относительно места происхождения и особых свойств товара (незаконное использование наименования места происхождения товара).
Товары, этикетки, упаковки товаров, на которых незаконно использованы наименования мест происхождения товаров или сходные с ними до степени смешения обозначения, являются контрафактными.
     Действия конкурента причинили или могут причинить убытки другим хозяйствующим субъектам-конкурентам либо нанесли или могут нанести вред их деловой репутации. В данном случае, под убытками, с точки зрения ст. 15 ГК РФ, подразумевается не только реальный ущерб, но и упущенная выгода. В данном случае, ООО «Полет» могло причинить убытки другим хозяйствующим субъектам, работающим на данном рынке, которые не могут и не имеют возможности продавать продовольственные товары без разрешительных документов на средства индивидуализации товаров.
Так, реализуя продовольственный товар - водка, на этикетке бутылки которой имеется надпись крупными буквами «водка «Липецкая» русскими и латинскими буквами с изображением архитектурной стеллы с буквенными элементами «Липецк»,  без разрешительных документов, который является контрафактным, более дешевым и, соответственно, более привлекательным по цене, по отношению к товару, легально продаваемого конкурентами ООО «Полет», ООО «Полет» получило преимущество в осуществлении своей предпринимательской деятельности по отношению к другим хозяйствующим субъектам, которые работают на аналогичном рынке - на рынке продаже алкогольной продукции, в том числе на рынке торговли пищевыми продуктами.
  
Таким образом, действия, совершенные ООО «Полет», подпадают под запреты антимонопольного законодательства, поскольку в соответствии с правовой нормой ст. 14 Федерального закона от 26 июля 2006 г. № 135-ФЗ «О защите конкуренции» частью 1 пункта 4, не допускается недобросовестная конкуренция, в том числе продажа товара, если при этом незаконно использовались результаты интеллектуальной деятельности и приравненные к ним средства индивидуализации юридического лица, индивидуализации продукции, выполняемых работ или оказываемых услуг. Данная норма так же согласуется со статьей 10- bis Парижской конвенцией, в которой указывается, что актом недобросовестной конкуренции считается всякий акт конкуренции, противоречащий честным обычаям в промышленных и торговых делах.
    
Руководствуясь статьей 23, частью 1 статьи 39, частями 1-4 статьи 41,  частью 1 статьи 49 ФЗ от 26.07.2006 № 135-ФЗ «О защите конкуренции»,
Р  Е  Ш  И  Л  А:
1. Признать  в действиях ООО «Полет» нарушение п. 4  ч. 1 ст. 14 ФЗ РФ  «О защите конкуренции», как акт недобросовестной конкуренции,   выразившегося в  продаже товара - водка «Липецкая» с незаконным использованием  наименования места происхождения товара —  «Липецкая».  
2. Выдать ООО «Полет» предписание о прекращении нарушения антимонопольного  законодательства,  а именно: совершить действия по устранению нарушения любым не запрещенным законом способом.
3.  Передать материалы дела уполномоченному должностному лицу Липецкого УФАС России для возбуждения дела об административном правонарушении, предусмотренном статьей 14.33 КоАП РФ.
Председатель комиссии         ____________________           А. А. Сешенов
Члены комиссии:                    ___________________              Р. Б. Маргиев                                                                                              
                                                  _________________                 Е. В. Пятых                                       

Решение может быть обжаловано в течение трех месяцев со дня его принятия в суд или в арбитражный суд.
Примечание. За невыполнение в установленный срок законного решения антимонопольного органа статьей 19.5 Кодекса Российской Федерации об административный правонарушениях установлена административная ответственность.                                            
