РЕШЕНИЕ   № 133м/13

18 июня 2013 года                                                                                   г. Липецк

Комиссия Липецкого УФАС России по контролю в сфере размещения заказов на поставки товаров, выполнения работ, оказания услуг для государственных и муниципальных нужд на территории Липецкой области в составе:

Председатель Комиссии:  Л.А. Черкашина – заместитель руководителя управления, 

Члены Комиссии: Ю.Т. Козлов, А.В. Хохольских

в присутствии:

· представителей заказчика – МБОУ лицей № 4 г. Данкова Данковского муниципального района Липецкой области — <…>;

· представителей ЗАО «МЕТМАШПРОЕКТ» - <…>,

рассмотрев жалобу ЗАО «МЕТМАШПРОЕКТ» на действия  единой комиссии заказчика – МБОУ лицей № 4 г. Данкова Липецкой области  при проведении открытого аукциона в электронной форме на поставку компьютерного оборудования для учащихся МБОУ лицей №4 г. Данкова   (реестровый номер 0346300042313000009) (далее-открытый аукцион),

У С Т А Н О В И Л А:

В адрес Липецкого УФАС России 11.06.2013 г. поступила жалоба ЗАО «МЕТМАШПРОЕКТ» на действия  единой комиссии заказчика – МБОУ лицей № 4 г. Данкова Липецкой области  при проведении открытого аукциона в электронной форме.

Жалоба подготовлена в соответствии с требованиями статьи 58 Федерального закона от 21.07.2005 г. № 94-ФЗ «О размещении заказов на поставки товаров, выполнение работ, оказание услуг для государственных и муниципальных нужд» (далее – Закон о размещении заказов) и подана в срок, установленный частью 2 статьи 57 Закона о размещении заказов. В связи с этим жалоба была принята Липецким УФАС России к рассмотрению.

В адрес заказчика, заявителя были направлены уведомления о содержании жалобы с информацией о месте и времени ее рассмотрения.

На заседании комиссии велась аудиозапись. 

В своей жалобе ЗАО «МЕТМАШПРОЕКТ» указывает, что поданная Обществом заявка на участие в открытом аукционе в электронной форме на поставку компьютерного оборудования для учащихся МБОУ лицей №4 г. Данкова была отклонена единой комиссией заказчика, как не соответствующая требованиям аукционной документации. Вместе с тем, заявителю не известно, каким именно требованиям аукционной документации не соответствует первая часть заявки и по каким правовым основаниям, предусмотренным ст. 41.9 Закона о размещении заказов, она была отклонена. 


Представители заказчика не согласны с доводами жалобы и пояснили, что согласно п. 2 ч. 4 ст. 41.9 Закона о размещении заказов ЗАО «МЕТМАШПРОЕКТ» было отказано в допуске к участию в открытом аукционе в связи с несоответствием заявки требованиям аукционной документации.

Рассмотрев жалобу и проведя внеплановую проверку,  Комиссия Липецкого УФАС России  установила следующее:

Документация об открытом аукционе в электронной форме на поставку компьютерного оборудования для учащихся МБОУ лицей №4 г. Данкова   (реестровый номер 0346300042313000009) размещена  на официальном сайте госзакупок РФ http://zakupki.gov.ru.

1. Согласно протокола рассмотрения первых частей заявок на участие в открытом аукционе в электронной форме «Поставка компьютерного оборудования для учащихся МБОУ лицей № 4 г. Данкова» (номер извещения 0346300042313000009) от 07.06.2013 на момент окончания срока подачи заявок было подано четыре заявки с защищенными номерами 5142166, 5147914, 5169561, 5170195. Заявки с защищенными номерами 5147914, 5169561, 5170195 были допущены к участию в открытом аукционе. Заявка с защищенным номером 5142166 (ЗАО «МЕТМАШПРОЕКТ) была отклонена аукционной комиссией заказчика, как несоответствующая требованиям аукционной документации, а именно, в заявке № 5142166 указан размер рабочей поверхности интерактивной доски — 565х1173, что не соответствует требованиям документации об открытом аукционе в электронной форме, согласно которой требуемый заказчиком размер рабочей поверхности интерактивной доски составляет не менее 1565х1173.

Таким образом, заявка ЗАО «МЕТМАШПРОЕКТ» отклонена аукционной комиссией заказчика обоснованно.

Вместе с тем, в протоколе рассмотрения первых частей заявок на участие в открытом аукционе в электронной форме не указаны положения заявки на участие в открытом аукционе, которые не соответствуют требованиям документации об открытом аукционе, что в свою очередь, не соответствует ч. 6 ст. 41.9 Закона о размещении заказов, согласно которой на основании результатов рассмотрения первых частей заявок на участие в открытом аукционе в электронной форме, содержащей сведения, предусмотренные частью 4 статьи 41.8 настоящего Федерального закона, аукционной комиссией оформляется протокол рассмотрения заявок на участие в открытом аукционе, который ведется аукционной комиссией и подписывается всеми присутствующими на заседании членами аукционной комиссии и заказчиком, уполномоченным органом в день окончания рассмотрения заявок на участие в открытом аукционе. Протокол должен содержать сведения о порядковых номерах заявок на участие в открытом аукционе, решение о допуске участника размещения заказа, подавшего заявку на участие в открытом аукционе с соответствующим порядковым номером, к участию в открытом аукционе в электронной форме и о признании его участником открытого аукциона или об отказе в допуске участника размещения заказа к участию в открытом аукционе с обоснованием такого решения и с указанием положений документации об открытом аукционе в электронной форме, которым не соответствует заявка на участие в открытом аукционе этого участника размещения заказа, положений заявки на участие в открытом аукционе, которые не соответствуют требованиям документации об открытом аукционе, сведения о членах аукционной комиссии, принявших решение, сведения о решении каждого члена аукционной комиссии о допуске участника размещения заказа к участию в открытом аукционе или об отказе в допуске к участию в открытом аукционе. Указанный протокол в день окончания рассмотрения заявок на участие в открытом аукционе направляется заказчиком, уполномоченным органом, специализированной организацией оператору электронной площадки.

2. В ходе проведения внеплановой проверки, Комиссией Липецкого УФАС России установлено, что в п. 3 Раздела IV аукционной документации установлены требования к техническим характеристикам персональных компьютеров, среди которых - «Процессор Intel Pentium Dual-Core G620 или эквивалент. Данные требования не соответствуют ч. 3.1 ст. 34 Закона о размещении заказов, так как ведут к ограничению числа участников размещения заказов.

В данном случае слова «или эквивалент» означают, что участник аукциона вправе предложить микропроцессор  фирмы Intel, в тоже время микропроцессоры с аналогичными или более высокими техническими характеристиками не могут быть предложены.

Согласно рекомендаций Федеральной антимонопольной службы России по осуществлению государственных закупок персональных компьютеров в Российской Федерации при проведении торгов на поставку компьютерного оборудования не допускаются следующие действия:

- при составлении технических спецификаций включать в технические характеристики описание, характерное только для одного разработчика микропроцессоров и его компонентов, то есть описывать тип одного единственного микропроцессора с указанием на его товарный знак; указывать конкретные технические характеристики (например, тактовая частота, кэш-память и т.д.), совокупности которых соответствует только один разработчик микропроцессоров и его компонентов, даже со словами «или эквивалент»;

- при использовании слов «или эквивалент» не указывать параметры эквивалентности товара, с целью определения соответствия предлагаемого к поставке товара.

В ходе проведения внеплановой проверки, Комиссией Липецкого УФАС России, в действиях аукционной комиссии заказчика выявлено нарушение ч. 6 ст. 41.9 Закона о размещении заказов. В действиях комиссии заказчика установлено нарушение ч. 3.1 ст. 34 Закона о размещении заказов.

         Руководствуясь ч. 6  статьи 60 Федерального закона от 21.07.2005 г. № 94-ФЗ «О размещении заказов на поставки товаров, выполнение работ, оказание услуг, для государственных и муниципальных нужд», Комиссия

Р Е Ш И Л А:


1. Признать жалобу  ЗАО «МЕТМАШПРОЕКТ» на действия  единой комиссии заказчика – МБОУ лицей № 4 г. Данкова Липецкой области  при проведении открытого аукциона в электронной форме на поставку компьютерного оборудования для учащихся МБОУ лицей №4 г. Данкова   (реестровый номер 0346300042313000009) обоснованной.

2. Признать нарушение ч. 6 ст. 41.9 Закона о размещении заказов в действиях аукционной комиссии заказчика – МБОУ лицей № 4 г. Данкова Липецкой области;

3. Признать нарушение ч. 3.1 ст. 34 Закона о размещении заказов в действиях заказчика – МБОУ лицей № 4 г. Данкова Липецкой области;

4. Предписание не выдавать ввиду отсутствия ущемления прав и законных интересов участников размещения заказа, так как заявка № 5142166 содержала сведения, несоответствующие требованиям аукционной документации и подлежала безусловному отклонению;

5. Передать материалы рассмотрения жалобы должностному лицу Липецкого УФАС России для принятия решения о возбуждении административного производства.


Решение может быть обжаловано в арбитражный суд в течение трех месяцев со дня его вынесения.

Председатель Комиссии:                                   ____________    Л.А. Черкашина

                                                                              (подпись)

Члены Комиссии:                                              _____________   Ю.Т. Козлов

                                                                              (подпись)

                                                                              ____________   А.В. Хохольских

                                                                              (подпись)                                                   

