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П О С Т А Н О В Л Е Н И Е

о наложении штрафа по делу 

об административном правонарушении № 54 -Р-14        

07 мая 2014 года                                                                                 г. Липецк


Я, руководитель Управления Федеральной антимонопольной службы России по Липецкой области Сешенов Александр Алексеевич, рассмотрев протокол и материалы дела об административном правонарушении № 54-Р-14, возбужденного в отношении индивидуального предпринимателя <…> ,
УСТАНОВИЛ:


В Липецкое УФАС России поступило заявление гражданки <…> о том, что на территории г. Липецка с 10:00 до 22:30 организацией Автосуши осуществляется доставка еды и напитков, в том числе пива. 

22.10.2013 г. <…>, просмотрев меню на сайте <…>(Автосуши Липецк), по телефону <…> заказала суши и пиво, что и было доставлено ей по названному адресу. В товарном чеке указано, что продавцом является «Автосуши (ТТ-2)» ИП <…>.

На сайте <…> (Автосуши Липецк) представлен перечень следующих наименований пива:

- «Балтика 0» 0,5 л по цене 60 рублей; 

- «Велкопоповицкий Козел светлый» 0,5 л по цене 60 рублей; 

- «Велкопоповицкий Козел черный» 0,5 л по цене 60 рублей; 

- «Жатетский Гусь» 0,5 л по цене 60 рублей.

В соответствии с п.9 ст.4 ФЗ «О защите конкуренции» недобросовестная конкуренция - любые действия хозяйствующих субъектов (группы лиц), которые направлены на получение преимуществ при осуществлении предпринимательской деятельности, противоречат законодательству Российской Федерации, обычаям делового оборота, требованиям добропорядочности, разумности и справедливости и причинили или могут причинить убытки другим хозяйствующим субъектам - конкурентам либо нанесли или могут нанести вред их деловой репутации.

Согласно п. 2 Правил продажи товаров дистанционным способом (утв. Постановлением Правительства РФ от 27 сентября 2007 г. № 612) продажа товаров дистанционным способом - продажа товаров по договору розничной купли-продажи, заключаемому на основании ознакомления покупателя с предложенным продавцом описанием товара, содержащимся в каталогах, проспектах, буклетах либо представленным на фотоснимках или с использованием сетей почтовой связи, сетей электросвязи, в том числе информационно-телекоммуникационной сети "Интернет", а также сетей связи для трансляции телеканалов и (или) радиоканалов, или иными способами, исключающими возможность непосредственного ознакомления покупателя с товаром либо образцом товара при заключении такого договора.

В соответствии с пунктом 5 Правил продажи товаров дистанционным способом (утв. Постановлением Правительства РФ от 27 сентября 2007 г. № 612) не допускается продажа дистанционным способом алкогольной продукции, а также товаров, свободная реализация которых запрещена или ограничена законодательством Российской Федерации.

В соответствии с пунктом 7 статьи 2 Федерального закона от 22 ноября 1995 г. № 171-ФЗ «О государственном регулировании производства и оборота этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции и об ограничении потребления (распития) алкогольной продукции» алкогольная продукция - пищевая продукция, которая произведена с использованием или без использования этилового спирта, произведенного из пищевого сырья, и (или) спиртосодержащей пищевой продукции, с содержанием этилового спирта более 0,5 процента объема готовой продукции, за исключением пищевой продукции в соответствии с перечнем, установленным Правительством Российской Федерации. Алкогольная продукция подразделяется на такие виды, как спиртные напитки (в том числе водка), вино, фруктовое вино, ликерное вино, игристое вино (шампанское), винные напитки, пиво и напитки, изготавливаемые на основе пива.

Согласно информации, представленной на сайте в сети Интернет http://www.praga-praha.ru/pivo-velkopopovicky-kozel/ содержание алкоголя в пиве:

Velkopopovický Kozel Světlý - 4,0 % Vol.;

Velkopopovický Kozel Černý - 3,8 % VOL.

По информации, размещённой на сайте в сети Интернет http://corporate.baltika.ru/brand/0/49, содержание алкоголя в пиве:

«Балтика 0» - не более 0,5 % Vol.;

 Zatecky Gus («Жатецкий Гусь») - не менее 4,6 % Vol.

Если исходить из определения недобросовестной конкуренции, действия, которые являются нарушением конкурентной борьбы, прежде всего, имеют четкую направленность на приобретение преимуществ при осуществлении предпринимательской деятельности. В данном случае получением преимуществ ИП <…> является продажа алкогольной продукции (пива) дистанционным способом, что противоречит законодательству Российской Федерации, а именно Правилам продажи товаров дистанционным способом (утв. Постановлением Правительства РФ от 27 сентября 2007 г. № 612), и чего не могут осуществить конкуренты, не нарушая законодательство РФ.

Под убытками, с точки зрения ст. 15 ГК РФ, подразумевается не только реальный ущерб, но и упущенная выгода. 

Индивидуальный предприниматель <…> причинил или может причинить убытки другим хозяйствующим субъектам, работающим на данном рынке, которые не могут  продавать алкогольные напитки, в том числе пиво, дистанционным способом, так как данные действия будут противоречить действующему законодательству. Тем самым добросовестные хозяйствующие субъекты не могут привлечь к своим услугам больше клиентов, в большем количестве оказать услуг по доставке продукции общественного питания и, следовательно, в большем объеме получить прибыль.

Действия ИП <…>, с учётом наличия конкуренции на товарном рынке, привели к ограничению конкуренции на рынке поставки продукции общественного питания (ОКВЭД 55.52), что создало возможность в одностороннем порядке воздействовать на общие условия обращения товара (услуг) на рынке, на котором осуществляет свою деятельность ИП <…>, путём получения преимуществ при осуществлении предпринимательской деятельности.

Из вышеизложенного следует, что осуществляя продажу алкогольной продукции (пива) дистанционным способом, ИП <…> получил преимущества в осуществлении своей предпринимательской деятельности по отношению к другим хозяйствующим субъектам, которые работают на аналогичном рынке в Липецкой области. 

Действия, совершенные индивидуальным предпринимателем <…>, подпадают под действие ст. 14 ФЗ «О защите конкуренции», в соответствии с которой не допускается недобросовестная конкуренция. Данная норма так же согласуется со статьей 10- bis Парижской конвенции, в которой указывается, что актом недобросовестной конкуренции считается всякий акт конкуренции, противоречащий честным обычаям в промышленных и торговых делах.

Таким образом, продажа алкогольной продукции (пива) дистанционным способом ИП <…> содержит признаки нарушения ст. 14 ФЗ «О защите конкуренции».

Приказом Липецкого УФАС России № 294 от 28.10.2013 возбуждено дело и создана Комиссия по рассмотрению дела о нарушении антимонопольного законодательства в отношении ИП <…> Определением  об отложении рассмотрения дела № 101 от 03.12.2013 рассмотрение дела было назначено на 10 декабря 2013 на 14:30.

 
Присутствующий на рассмотрении дела 10.12.2013 ИП <…> пояснил, что он осуществляет деятельность по производству и доставке кулинарной продукции, в том числе и пива, которая не подпадает под дистанционный способ продажи, таким образом, нарушение антимонопольного законодательства в его действиях, отсутствует.

 
На рассмотрении антимонопольного дела № 101 10 декабря 2013 года из имеющихся в материалах дела доказательств Комиссией Липецкого УФАС России установлено, что действия ИП <…> по продаже алкогольной продукции (пива) дистанционным способом, нарушают требования антимонопольного законодательства Российской Федерации.

По итогам рассмотрения дела № 101 о нарушении антимонопольного законодательства 10.12.2013 г. Комиссия приняла решение:


1. Признать наличие нарушения антимонопольного законодательства части 1 статьи 14 Федерального закона от 26.07.2006 № 135-ФЗ «О защите конкуренции» в действиях индивидуального предпринимателя <…>,  выразившегося в том, что ИП <…>, осуществляет продажу алкогольной продукции (пива) дистанционным способом, что привело к недобросовестной конкуренции.

2. Выдать ИП <…>. предписание о прекращении нарушения антимонопольного законодательства.

3. Передать материалы дела уполномоченному должностному лицу Липецкого УФАС России для возбуждения дела об административном правонарушении, предусмотренного ч.1 ст.14.33 КоАП РФ.

Таким образом, нарушив ч. 1 ст. 14 Федерального закона от 26 июля 2006 г. № 135-ФЗ «О защите конкуренции», индивидуальный предприниматель <…> совершил административное правонарушение, за которое ч.1 ст.14.33 КоАП РФ предусмотрена административная ответственность.

     
Согласно ч.1 ст.14.33 КоАП РФ недобросовестная конкуренция, если эти действия не содержат уголовно наказуемого деяния, за исключением случаев, предусмотренных статьей 14.3 настоящего Кодекса и частью 2 настоящей статьи, -

влечет наложение административного штрафа на должностных лиц в размере от двенадцати тысяч до двадцати тысяч рублей; на юридических лиц - от ста тысяч до пятисот тысяч рублей.

Объектом рассматриваемого правонарушения является установленный порядок управления, в частности, в сфере государственного контроля и надзора.

Объективная  сторона состоит в нарушении установленных антимонопольным законодательством норм и заключается в том, что индивидуальный предприниматель <…>, осуществляя свою предпринимательскую деятельность, нарушил  ч. 1 ст. 14 Федерального закона от 26 июля 2006 г. № 135-ФЗ «О защите конкуренции».

Субъект – индивидуальный предприниматель <…>, зарегистрированный за ОГРНИП 311169019900343.

Субъективная сторона выражается в форме неосторожности, так как ИП <…> должен был знать и соблюдать антимонопольное законодательство, однако, в ходе осуществления предпринимательской деятельности допустил нарушение требований действующего антимонопольного законодательства.     


Уведомлением о составлении протокола от 10.04.2014 г.  № 1621-04 ИП <…> назначена дата составления протокола на 25 апреля 2014 года на 10 часов 00 мин. в Липецком УФАС России по адресу: г. Липецк, пл. Плеханова д.1, каб. 515б.

    
На составление и подписание протокола об административном правонарушении явился индивидуальный предприниматель <…>.

Определением о назначении места и времени рассмотрения дела об административном правонарушении № 54-Р-14 от 25.04.2014 г. рассмотрение дела в отношении ИП <…>  назначено на 06 мая 2014 г. в 11 час. 40 мин. 

В назначенное время на рассмотрение дела об административном правонарушении явился <…>, который пояснил, что нарушение произошло вследствие незнания антимонопольного законодательства.

Учитывая характер совершенного ИП <…> административного правонарушения, обстоятельства, смягчающие административную ответственность и отсутствие обстоятельств, отягчающих административную ответственность, руководствуясь статьями 29.9, ч. 1 статьи 14.33 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях,

П О С Т А Н О В И Л:

Признать ИП <…> виновным в совершении административного правонарушения, ответственность за которое предусмотрена ч. 1 статьи 14.33 КоАП РФ, и назначить наказание в виде административного штрафа в размере 12 000 (двенадцати тысяч) рублей.

В соответствии с частью 1 статьи 32.2 КоАП РФ административный штраф должен быть уплачен не позднее 60 дней со дня вступления постановления о наложении штрафа в законную силу либо со дня истечения срока отсрочки или срока рассрочки, предусмотренных статьёй 31.5 КоАП РФ. 

В соответствии с частью 5 статьи 3.5 КоАП РФ сумма административного штрафа подлежит зачислению в бюджет в полном объёме. 

Согласно пункту 1 статьи 46 Бюджетного кодекса РФ штрафы подлежат зачислению в местные бюджеты по месту нахождения органа или должностного лица, принявшего решение о наложении штрафа по реквизитам:

УФК по Липецкой области (Липецкое УФАС России л/с № 04461056940);

БИК 044206001

р/с 40101810200000010006 в ГРКЦ ГУ Банка России по Липецкой области

ИНН 4826018513

КПП 482601001

ОКТМО 42701000

КБК 16111602010016000140

Заверенную копию документа, подтверждающую уплату штрафа, лицо, привлечённое к административной ответственности, направляет должностному лицу, вынесшему постановление, по адресу: 398050, г. Липецк, пл. Плеханова, д. 1, контактный тел./факс (4742) 27-83-19.  

Согласно части 1 статьи 20.25 КоАП РФ неуплата административного штрафа в срок влечёт наложение административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа. 

В соответствии частью 3 статьи 30.1 и частью 1 статьи 30.3 КоАП РФ постановление по делу об административном правонарушении, вынесенное должностным лицом в отношении индивидуального предпринимателя, может быть обжаловано в арбитражный суд в соответствии с арбитражным процессуальным законодательством в течение 10 дней со дня вручения или получения копии постановления. 

Согласно части 1 статьи 31.1 КоАП РФ постановление по делу об административном правонарушении вступает в законную силу после истечения срока, установленного для обжалования постановления по делу об административном правонарушении, если указанное постановление не было обжаловано или опротестовано.

Руководитель управления                                                                 А.А. Сешенов
