РЕШЕНИЕ №189м/14
03 сентября 2014 года                                                                                        г.Липецк

Резолютивная часть решения объявлена 03 сентября 2014 года.

Решение в полном объеме изготовлено 05 сентября 2014 года.

Комиссия Липецкого УФАС России по контролю в сфере закупок товаров, работ, услуг для обеспечения государственных и муниципальных нужд на территории Липецкой области в составе:

Председатель Комиссии:  Л.А. Черкашина;

Члены Комиссии: А.В. Хохольских, Т.С. Рябкова,
в присутствии представителей:

         - заказчика: Департамент образования администрации города Липецка – <…>, <…>, <…>, <…>, <…>,
         - заявителя: ООО «Строй Альянс» - <…>, 
рассмотрев жалобу ООО «Строй Альянс» на действия аукционной комиссии заказчика – Департамент образования администрации города Липецка при осуществлении закупки путем проведения электронного аукциона на выполнение работ по ремонту ограждений территорий образовательных учреждений города Липецка (реестровый номер 0146300035214000334) (далее- электронный аукцион),
У С Т А Н О В И Л А:

В адрес Липецкого УФАС России 27.08.2014г. поступила жалоба ООО «Строй Альянс» на действия аукционной комиссии заказчика – Департамент образования администрации города Липецка при осуществлении закупки путем проведения электронного аукциона.

Жалоба подготовлена в соответствии с требованиями статьи 105 Федерального закона от 05.04.2013 N44-ФЗ "О контрактной системе в сфере закупок товаров, работ, услуг для обеспечения государственных и муниципальных нужд" (далее – Закон о контрактной системе) и подана в срок, установленный частью 4 статьи 105 Закона о контрактной системе. В связи с этим, жалоба была принята Липецким УФАС России к рассмотрению.

Жалоба и сведения о времени и месте ее рассмотрения размещены Липецким УФАС России на официальном сайте госзакупок РФ http://zakupki.gov.ru  в разделе «Реестр жалоб с 01.01.2011». 
На заседании комиссии велась аудиозапись.


Присутствующий на рассмотрении жалобы законный представитель заявителя  указывает, что обществом на участие в электронном аукционе была подана заявка, первая часть которой соответствует требованиям документации. Однако, решением аукционной комиссии, заявителю было отказано в допуске к участию в электронном аукционе в связи с несоответствием информации, предусмотренной частью 3 статьи 66 Закона № 44-ФЗ, требованиям документации об электронном аукционе. Не указаны конкретные значения показателей товара в колонках №6 и №7 раздела 5, главы 1.6. Данный отказ в допуске к участию в электронном аукционе заявитель считает необоснованным. 
        Представители заказчика не согласны с доводами жалобы и считают, что аукционная комиссия правомерно отказала заявителю в допуске к участию в электронном аукционе.
         Рассмотрев жалобу и приложенные к ней материалы, а также другие документы (копии), представленные заказчиком, выслушав мнение сторон, а также проведя внеплановую проверку, Комиссия Липецкого УФАС России установила следующее:

         Приказом и.о. председателя департамента образования администрации г.Липецка от 30.07.2014г. №969 принято решение об осуществлении закупки путем проведения электронного аукциона и создана аукционная комиссия.
         
Документация о проведении электронного аукциона и извещение №0146300035214000334 размещены на официальном сайте госзакупок РФ http://zakupki.gov.ru. 
         В соответствии с протоколом рассмотрения первых частей заявок на участие в электронном аукционе №0146300035214000334 от 26.08.2014г., Комиссией Липецкого УФАС России установлено, что аукционной комиссией заказчика рассматривались первые части 19 заявок участников закупки, поданных на участие в данном аукционе. В результате рассмотрения заявок, аукционная комиссия приняла решение отказать в допуске к участию в электронном аукционе участникам закупки, подавшим заявки с порядковыми номерами: 3, 5, 6, 7, 9, 10, 12, 13(ООО «Строй Альянс»), 14, 16, 17, 18, 19. Заявителю, подавшему заявку с порядковым номером 13, было отказано в допуске к участию в электронном аукционе по причине: «Несоответствие информации, предусмотренной частью 3 статьи 66 Закона № 44-ФЗ, требованиям документации об электронном аукционе. Не указаны конкретные значения показателей товара в колонках №6 и №7 раздела 5, главы 1.6». 
 Предметом контракта является выполнение работ по ремонту ограждений территорий образовательных учреждений города Липецка.
	        Проанализировав документацию об электронном аукционе, Комиссией Липецкого УФАС России установлено, что заказчиком в главе 1.6 раздела 5 «Техническая часть» аукционной документации установлены требования, предъявляемые к используемым при выполнении работ материалам, поставка которых не является предметом контракта. 

А п.3.3.1 Информационной карты документации об электронном аукционе, установлено требование к содержанию первой части заявки, в соответствии с которым первая часть заявки на участие в аукционе должна содержать следующую информацию: 

1. согласие участника такого аукциона на выполнение работы или оказание услуги на условиях, предусмотренных документацией о таком аукционе, при проведении такого аукциона на выполнение работы или оказание услуги;

2. согласие, предусмотренное пунктом 3.3.2.1. настоящей документации, в том числе согласие на использование товара, в отношении которого в документации о таком аукционе содержится указание на товарный знак (его словесное обозначение) (при наличии), знак обслуживания (при наличии), фирменное наименование (при наличии), патенты (при наличии), полезные модели (при наличии), промышленные образцы (при наличии), наименование места происхождения товара или наименование производителя товара, либо согласие, предусмотренное пунктом 3.3.2.1. настоящей документации, указание на товарный знак (его словесное обозначение) (при наличии), знак обслуживания (при наличии), фирменное наименование (при наличии), патенты (при наличии), полезные модели (при наличии), промышленные образцы (при наличии), наименование места происхождения товара или наименование производителя товара и, если участник такого аукциона предлагает для использования товар, который является эквивалентным товару, указанному в данной документации, конкретные показатели товара, соответствующие значениям эквивалентности, установленным данной документацией, при условии содержания в ней указания на товарный знак (его словесное обозначение) (при наличии), знак обслуживания (при наличии), фирменное наименование (при наличии), патенты (при наличии), полезные модели (при наличии), промышленные образцы (при наличии), наименование места происхождения товара или наименование производителя товара, а также требование о необходимости указания в заявке на участие в таком аукционе на товарный знак (его словесное обозначение) (при наличии), знак обслуживания (при наличии), фирменное наименование (при наличии), патенты (при наличии), полезные модели (при наличии), промышленные образцы (при наличии), наименование места происхождения товара или наименование производителя товара;

3. согласие, предусмотренное пунктом 3.3.2.1. настоящей документации, а также конкретные показатели используемого товара, соответствующие значениям, установленным документацией о таком аукционе, и указание на товарный знак (его словесное обозначение) (при наличии), знак обслуживания (при наличии), фирменное наименование (при наличии), патенты (при наличии), полезные модели (при наличии), промышленные образцы (при наличии), наименование места происхождения товара или наименование производителя товара при условии отсутствия в данной документации указания на товарный знак, знак обслуживания (при наличии), фирменное наименование (при наличии), патенты (при наличии), полезные модели (при наличии), промышленные образцы (при наличии), наименование места происхождения товара или наименование производителя товара. 
Рассмотрев первую часть заявки заявителя с порядковым номером 13 установлено, что она не содержит конкретных показателей, требуемых для выполнения работ материалов, соответствующих значениям, установленным главой 1.6 раздела 5 «Техническая часть» аукционной документации. 

В тоже время, в главе 1.6 раздела 5 «Техническая часть» аукционной документации, установлены требования к заполнению заявки на участие в аукционе, а именно: «При предоставлении сведений под конкретными показателями и показателями эквивалентности понимаются характеристики товаров, использующихся при выполнении работ. В описании товаров (материалов), указаны следующие виды показателей:

1) показатели, для которых установлены максимальные и (или) минимальные значения таких показателей; 

2) показатели, для которых указаны варианты значений; 

3) показатели, значения которых не могут изменяться;

4) показатели, для которых установлены диапазоны значений.

При описании характеристик товаров: 

•
по первому виду показателей участники предоставляют конкретные значения показателей, для которых указаны минимальные и (или) максимальные значения или значения, находящиеся в диапазоне значений, определенных Заказчиком; •по второму виду показателей участники выбирают конкретное значение для показателей, в отношении которых представлены варианты значений на выбор и в соответствии с характеристиками товара(ов), предлагаемых участником к использованию при выполнении работ. В случае установления возможности выбора нескольких конкретных значений, участник вправе выбрать/определить несколько конкретных значений; •по третьему виду показателей участники указывают конкретное значение. Данный вид показателя участник не вправе изменять. •
по четвертому виду показателей участник размещения заказа указывает диапазон значений, для которого установлены требования к значению нижней и верхней границе диапазона.

      Техническое задание содержит ряд альтернативных значений для участника по определенным товарам и технические характеристики для каждого альтернативного значения товара. Выбрав один из альтернативных вариантов, участнику необходимо указать конкретные показатели именно для этого товара. По показателям, установленным для других альтернативных значений, в соответствующих графах необходимо указать знак «-» или «Х». Участником размещения заказа (поставщиком (исполнителем, подрядчиком) приводятся конкретные показатели, характеристики товара, соответствующие значениям, установленным в соответствии с приложением №1 к Техническому заданию документации об открытом аукционе в электронной форме. При указании сведений о конкретных показателях используемого для выполнения работ товара участник размещения заказа обязан указать единицы измерения показателей, значения таких показателей, точно соответствующие значениям, установленным настоящим техническим заданием, для показателей, значения которых не могут изменяться; конкретное значение показателя, превышающее значение, установленного настоящей документацией, для которого установлено минимальное значение (например, использованы слова: «не менее», «не хуже», «не должно быть хуже», «не должно быть менее», «должно быть не менее», «должно составлять не менее», «не ниже», «не должно быть ниже», «должно быть не ниже», «от»); конкретное значение показателя, равное минимальному значению, установленному в соответствии с нормативными документами (ГОСТ) (в наименовании показателя использованы слова: «максимальное значение», «минимальное значение»); конкретное значение показателя, равное или меньшее значения, установленного настоящей документацией, для которого установлено максимальное значение (например, использованы слова: «не более», «не превышает», «не должно превышать», «не должно быть более», «не должно быть выше»); конкретное значение показателя, превышающее значение, установленного настоящей документацией для которого установлено минимальное значение (например, использованы слова: «должно быть более», «должно быть выше», «выше», «более»); конкретное значение показателя, меньшее значения, установленного настоящей документацией, для которого установлено максимальное значение (например, использованы слова: «ниже», «менее», «до», «должно быть до», «должно быть менее»)».
В соответствии с п.1 ч.4 ст.67 Закона о контрактной системе, участник электронного аукциона не допускается к участию в нем в случае: 

непредоставления информации, предусмотренной частью 3 статьи 66 настоящего Федерального закона, или предоставления недостоверной информации.

Таким образом, поскольку заявка заявителя с порядковым номером 13 не соответствует требованиям, установленным п.3.3.1 Информационной карты документации об электронном аукционе, т.е. не содержит конкретных показателей, требуемых для выполнения работ материалов, соответствующих значениям, установленным главой 1.6 раздела 5 «Техническая часть» аукционной документации, действия аукционной комиссии заказчика по отказу в допуске заявителю к участию в электронном аукционе, являются правомерными.

Следовательно, жалоба является необоснованной.

       В результате проведения внеплановой проверки в рамках рассмотрения жалобы, Комиссия Липецкого УФАС России установила в действиях заказчика нарушение п.1, п.2 ч.1 ст.33, ч.5, ч.8 ст.34 Закона о контрактной системе, которые заключаются в следующем.


1. В соответствии с п.1 ч.1 ст.33 Закона о контрактной системе, заказчик при описании в документации о закупке объекта закупки должен руководствоваться следующими правилами: описание объекта закупки должно носить объективный характер. В описании объекта закупки указываются функциональные, технические и качественные характеристики, эксплуатационные характеристики объекта закупки (при необходимости). 

В соответствии с п.2 ч.1 ст.33 Закона о контрактной системе, заказчик при описании в документации о закупке объекта закупки должен руководствоваться следующими правилами: использование, если это возможно, при составлении описания объекта закупки стандартных показателей, требований, условных обозначений и терминологии, касающихся технических и качественных характеристик объекта закупки, установленных в соответствии с техническими регламентами, стандартами и иными требованиями, предусмотренными законодательством Российской Федерации о техническом регулировании. Если заказчиком при описании объекта закупки не используются такие стандартные показатели, требования, условные обозначения и терминология, в документации о закупке должно содержаться обоснование необходимости использования других показателей, требований, обозначений и терминологии.

       Заказчиком в главе 1.6 раздела 5 «Техническая часть» аукционной документации при описании объекта закупки установлены требования, очевидно являющиеся избыточными для данного объекта закупки (например, содержание марганца: не менее 0,4- не более 1,7%, радиус инерции оси Х- не более 3,07см, содержание кремния: не менее 0,05- не более 0,8%, момент инерции оси У- не менее 111см4, момент сопротивления оси У- не более 27,74см3, радиус инерции оси У- не менее 3,07см, содержание никеля: не менее 0- не более 0,3%, содержание хрома: не менее 0- не более 0,3%, содержание меди: не менее 0- не более 0,3% и пр.).

        Таким образом, Комиссия Липецкого УФАС России усматривает в действиях заказчика нарушения п.1 и п.2 ч.1 ст.33 Закона о контрактной системе, выразившиеся в не объективном описании объекта закупки и установлении в документации об электронном аукционе нестандартных показателей при его описании.

       Кроме того, заказчиком, в нарушение п.1 ч.1 ст.33 Закона о контрактной системе, не были установлены требования к функциональным, техническим и качественным характеристикам, эксплуатационным характеристикам работ по ремонту ограждений территорий образовательных учреждений города Липецка. 

       Более того, Комиссией Липецкого УФАС России установлено, что заказчиком в проекте муниципального контракта установлено требование о выполнении подрядчиком работ в соответствии с локально-сметным расчетом, являющимся приложением №1. В тоже время, техническим заданием не предусмотрено выполнение работ, указанных в локальном сметном расчете. 

Однако, в соответствии с ч. 6 ст. 52 Градостроительного кодекса РФ, лицо, осуществляющее строительство, обязано осуществлять строительство, реконструкцию, капитальный ремонт объекта капитального строительства в соответствии, в том числе, с проектной документацией. 

В силу п.1 ч.1 ст.64 Закона о контрактной системе, документация об электронном аукционе наряду с информацией, указанной в извещении о проведении такого аукциона, должна содержать наименование и описание объекта закупки и условия контракта в соответствии со статьей 33 настоящего Федерального закона, в том числе обоснование начальной (максимальной) цены контракта.

Проектная документация по смыслу Закона о контрактной системе  содержит показатели, связанные с определением соответствия выполняемых работ  потребностям заказчика.

При таких обстоятельствах, отсутствие проектной документации в составе документации об электронном аукционе означает, что объект закупки описан заказчиком не объективно, что лишает участников закупки обоснованно сформировать свое предложение, и что как следствие является нарушением п. 1 ч. 1 ст. 33 Закона о контрактной системе. Таким образом, в данном случае заказчик неправомерно установил требования о выполнении работ в соответствии с локальным сметным расчетом без установления соответствующих объемов выполнения работ в имеющимся в документации техническом задании, чем снова нарушил требование п. 1 ч. 1 ст. 33 Закона о контрактной системе.
2. Согласно ч.5 ст.34 Закона о контрактной системе, в случае просрочки исполнения заказчиком обязательств, предусмотренных контрактом, а также в иных случаях неисполнения или ненадлежащего исполнения заказчиком обязательств, предусмотренных контрактом, поставщик (подрядчик, исполнитель) вправе потребовать уплаты неустоек (штрафов, пеней). Пеня начисляется за каждый день просрочки исполнения обязательства, предусмотренного контрактом, начиная со дня, следующего после дня истечения установленного контрактом срока исполнения обязательства. Такая пеня устанавливается контрактом в размере одной трехсотой действующей на дату уплаты пеней ставки рефинансирования Центрального банка Российской Федерации от не уплаченной в срок суммы. Штрафы начисляются за ненадлежащее исполнение заказчиком обязательств, предусмотренных контрактом, за исключением просрочки исполнения обязательств, предусмотренных контрактом. Размер штрафа устанавливается контрактом в виде фиксированной суммы, определенной в порядке, установленном Правительством Российской Федерации.

А в соответствии с ч.8 ст.34 Закона о контрактной системе, штрафы начисляются за неисполнение или ненадлежащее исполнение поставщиком (подрядчиком, исполнителем) обязательств, предусмотренных контрактом, за исключением просрочки исполнения поставщиком (подрядчиком, исполнителем) обязательств (в том числе гарантийного обязательства), предусмотренных контрактом. Размер штрафа устанавливается контрактом в виде фиксированной суммы, определенной в порядке, установленном Правительством Российской Федерации.

Кроме того, Постановлением Правительства РФ от 25 ноября 2013г. №1063 утверждены «Правила определения размера штрафа, начисляемого в случае ненадлежащего исполнения заказчиком, поставщиком (подрядчиком, исполнителем) обязательств, предусмотренных контрактом (за исключением просрочки исполнения обязательств заказчиком, поставщиком (подрядчиком, исполнителем), и размера пени, начисляемой за каждый день просрочки исполнения поставщиком (подрядчиком, исполнителем) обязательства, предусмотренного контрактом». 
Проанализировав проект муниципального контракта (раздел 4 аукционной документации), Комиссией Липецкого УФАС России установлено, что в нарушение ч.5, ч.8 ст.34 Закона о контрактной системе, пункты 7.2.1 и 7.3.1 не содержат фиксированной суммы размера штрафов за неисполнение или ненадлежащее исполнение заказчиком, поставщиком обязательств, предусмотренных контрактом, определенных в порядке, установленном указанным выше Постановлением Правительства Российской Федерации.

Проведя внеплановую проверку данной закупки, рассмотрев поступившие заявки на участие в электронном аукционе участников закупки, Комиссией Липецкого УФАС России, в действиях аукционной комиссии заказчика установлены нарушения п.2 ч.4, п.2 ч.6 ст.67 Закона о контрактной системе, которые заключаются в следующем.  
       1. Проанализировав документацию об электронном аукционе выявлено, что в главе 1.6 раздела 5 «Техническая часть» аукционной документации, при описании объекта закупки заказчиком установлены требования, в частности, по показателю: 

	№ 
	Наимено-вание товара
	№ по

каза-теля
	Показатель (характеристика) товара
	Требования к значениям показателя, удовлетворяющие потребности заказчика или показатели эквивалентности предлагаемого товара к поставке или товара, используемого при выполнении работ, оказании услуг
	Ед.
изм.

	
	
	
	
	Мини-маль-ное значе-ние показа-теля
	Максималь-ное значе-ние показателя
	Показатели (характеристики) для которых были указаны варианты значений
	Показатели (характеристи-ки) которые определяются диапазоном значений
	Показатели (характеристи-ки) значе-ния которых не могут изме-няться
	

	
	
	
	
	
	
	
	Ниж-няя грани-ца диапа-зона
	Верх-няя грани-ца диапа-зона
	
	


	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9
	10
	11

	1
	Труба профильная  
	9
	Радиус наружного закругления
	Не менее 6,4
	Не более 9,6
	Х
	Х
	Х
	Х
	мм

	2
	Труба профильная  
	9
	Радиус наружного закругления
	Не менее 4,8
	Не более 7,2
	Х
	Х
	Х
	Х
	мм

	3
	Труба профильная  
	9
	Радиус наружного закругления
	Не менее 3,2
	Не более 4,8
	Х
	Х
	Х
	Х
	мм

	4
	Труба профильная  
	9
	Радиус наружного закругления
	Не менее 8
	Не более 12
	Х
	Х
	Х
	Х
	мм


       В то же время, в главе 1.6 раздела 5 «Техническая часть» аукционной документации содержится инструкция по заполнению заявки, согласно которой: «при предоставлении сведений под конкретными показателями и показателями эквивалентности понимаются характеристики товаров, использующихся при выполнении работ. В описании товаров (материалов), указаны следующие виды показателей, в частности: 1) показатели, для которых установлены максимальные и (или) минимальные значения таких показателей.

При описании характеристик товаров:  

•
по первому виду показателей участники предоставляют конкретные значения показателей, для которых указаны минимальные и (или) максимальные значения или значения, находящиеся в диапазоне значений, определенных Заказчиком. Участником размещения заказа (поставщиком (исполнителем, подрядчиком) приводятся конкретные показатели, характеристики товара, соответствующие значениям, установленным в соответствии с приложением №1 к Техническому заданию документации об открытом аукционе в электронной форме». 
        Согласно протокола рассмотрения первых частей заявок на участие в электронном аукционе №0146300035214000334 от 26.08.2014г., участники закупки, подавшие заявки с порядковыми номерами 1, 2, 4, 8, 11, 15 аукционной комиссией заказчика были допущены к участию в электронном аукционе.
        Проанализировав заявку участника аукциона с порядковым номером 15, Комиссией Липецкого УФАС России установлено, что в ней содержатся сведения о материале – радиусе наружного закругления профильных труб: 6,5-9,6мм, 5-7,2мм, 3,5-4,8мм, 9-12мм. Таким образом, данный показатель, предлагаемого материала не выражен этим участником аукциона конкретно. Отсутствие конкретного показателя предлагаемого товара, в силу п.2 ч.4 ст.67 Закона о контрактной системе, является основанием для отказа такому участнику в допуске к участию в электронном аукционе. 
       В связи с чем, действия аукционной комиссии заказчика по допуску к участию в электронном аукционе участника, заявка которого не соответствует требованиям аукционной документации, являются неправомерными и нарушающими требования ч.4 ст.67 Закона о контрактной системе. 
       Указанные нарушения Закона о контрактной системе содержат признаки административного правонарушения.

       Кроме того, следует отметить, что согласно протокола проведения электронного аукциона №0146300035214000334 от 29.08.2014г., участником, предложившим наиболее низкую цену контракта был признан участник аукциона, подавший заявку с порядковым номером 15. 

       2. Согласно п.2 ч.6 ст.67 Закона о контрактной системе, по результатам рассмотрения первых частей заявок на участие в электронном аукционе аукционная комиссия оформляет протокол рассмотрения заявок на участие в таком аукционе, подписываемый всеми присутствующими на заседании аукционной комиссии ее членами не позднее даты окончания срока рассмотрения данных заявок. Указанный протокол должен содержать также информацию: о допуске участника закупки, подавшего заявку на участие в таком аукционе, которой присвоен соответствующий порядковый номер, к участию в таком аукционе и признании этого участника закупки участником такого аукциона или об отказе в допуске к участию в таком аукционе с обоснованием этого решения, в том числе с указанием положений документации о таком аукционе, которым не соответствует заявка на участие в нем, положений заявки на участие в таком аукционе, которые не соответствуют требованиям, установленным документацией о нем.

       Проанализировав протокол рассмотрения первых частей заявок на участие в электронном аукционе №0146300035214000334 от 26.08.2014г., Комиссией Липецкого УФАС России установлено, что аукционной комиссией заказчика, в нарушение указанной выше нормы закона, в данном протоколе не указано положений документации о таком аукционе, которым не соответствует заявка заявителя и положений заявок с порядковыми номерами: 5, 7, 9, 10, 12, 13 (заявитель), 14, 16, 17, 18, 19, на участие в таком аукционе, которые не соответствуют требованиям, установленным документацией об аукционе.
       Установленные нарушения Закона о контрактной системе содержат признаки административного правонарушения.

        Кроме того, как было установлено Комиссией Липецкого УФАС России, при рассмотрении жалобы, документация об электронном аукционе, представленная заказчиком в составе запрашиваемых документов, по содержанию п.п.6 п.1.7 раздела 3 «Информационная карта» аукциона отличалась от документации, размещенной заказчиком на официальном сайте госзакупок РФ. 

Руководствуясь ст.99, ч.8 ст.106, п.2 ч.22 ст.99 Закона о контрактной системе,  Комиссия

Р Е Ш И Л А:


1. Признать жалобу ООО «Строй Альянс» на действия аукционной комиссии заказчика – Департамент образования администрации города Липецка при осуществлении закупки путем проведения электронного аукциона на выполнение работ по ремонту ограждений территорий образовательных учреждений города Липецка (реестровый номер 0146300035214000334) необоснованной. 

         2. В действиях заказчика установлены нарушения п.1, п.2 ч.1 ст.33, ч.5, ч.8 ст.34 Закона о контрактной системе.

         3. В действиях аукционной комиссии заказчика установлены нарушения п.2 ч.4, п.2 ч.6 ст.67 Закона о контрактной системе.

         4. Выдать предписание об устранении выявленных нарушений Закона о контрактной системе.

         5. Передать материалы жалобы должностному лицу Липецкого УФАС России для рассмотрения вопроса о возбуждении административного производства.

Решение может быть обжаловано в арбитражный суд в течение трех месяцев со дня его вынесения.

Председатель Комиссии:



____________Л.А. Черкашина
Члены Комиссии:




____________А.В. Хохольских
____________Т.С. Рябкова   
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